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Bogota D.C., diecinueve (19) de enero de dos mil

diecisiete {2017).
VISTOS:

Resuelve la Sala la accidon de tutela interpuesta por
MARINA SEGURA DE PARELES y CARLOS CRISTANCHO
RUIZ contra las Fiscalias 71 Delegada ante el Tribunal
Superior de Bogota y 106 Seccional de la Unidad 2% de
Delitos contra la Fe Publica y €l Patrimonio Econémico de

Ley 600 de 2000.

Al tramite fue vinculado el Juzgado Civil del Circuito
de Caqueza y las partes € intervinientes del proceso

833376.
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MARINA SEGURA DE PARELES Y OTRO
FUNDAMENTOS DE LA ACCION:

Dentro de la investigacion adelantada por el delito de
estafa en contra del senor Victor Manuel Segura Rodriguez
en su calidad de socio comercial de la empresa Triturados
Viales Ltda., el 19 de agosto de 2014 la Fiscalia 106
Seccional de Bogota embargd los bienes y el dinero de esa
sociedad dentro de la cual, también ostentan la misma
condicion los accionantes MARINA SEGURA DE PARELES y
CARLOS CRISTANCHO RUIZ. El 15 de abril de 2016,
calific6 el mérito del sumario con Resolucidén de Acusacion

decision que fue apelada por la defensa del acusado.

El 5 de septiembre de 2016 la Fiscalia 70 Delegada
ante la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota resolvio
precluir la investigacion a favor del ciudadano Victor
Manuel Segura Rodriguez. Lo anterior, por cuanto se
cumplié la causal prevista en el numeral 7° del articulo 82
de la Ley 5399 de 2000, esto es, por indemnizacion integral.
No obstante, a la fecha los accionantes no han podido
obtener el desembargo de los dineros existentes en las

cuentas bancarias.

MARINA SEGURA DE PARELES vy CARLOS
CRISTANCHO RUIZ acudicron ante la jurisdiccion
constitucional para denunciar que ha trascurrido un lapso
considerable sin que se hayan levantado las arbitrarias
medidas cautelares. En su criterio, tal situacion constituye

una transgresion a sus derechos fundamentales al debido
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proceso, e igualdad. Consecuente con ello, solicitaron se

resuelva de inmediato tal situacion.

TRAMITE DE LA ACCION:

Con auto del 12 de enero de 2017, esta Sala asumio6 el
conocimiento de la demanda constitucional y corrié el

respectivo traslado a los sujetos pasivos referidos.

La Fiscalia 70 Delegada ante la Sala Penal del Tribunal
de Bogota manifesté que resolvio la apelacion dentro del
sumario 833376. Refirio que por conducto de la primera
instancia dispuso librar los oficios a las entidades a las
cuales se comunico sobre las medidas cautelares a efectos

de que las cosas volvieran al estado anterior.

Por su parte, la Fiscalia 106 Seccional de la Unidad de
Ley 600 de 2000 afirmé que no ha podido dar cumplimiento
a la Resolucion del 5 de septiembre de 2016 emitida por la
segunda instancia dentro del radicado 833376, toda vez que
esta en espera de que se resuelva la accion de tutela 2016-
031399 presentada por la victima José Gregorio Rey y que

esta siendo tramitada en el Tribunal Superior de Bogota.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE:

Al tenor de lo normado en el articulo 1°, numeral 2°, del
Decreto 1382 de 2000, es competente este cuerpo colegiado
por cuanto el procedimiento involucra a una Fiscalia

Delegada ante un Tribunal Superior de Distrito Judicial.

Q&
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La inconformidad relacionada con el vencimiento de
términos procesales dentro de una actuacion penal puede
ser expuesta mediante la recusacion de los funcionarios
judiciales. Ese es, por tanto, el mecanismo al cual debe
acudir el demandante y no a la accion de tutela, que no es
sustitutiva de los procedimientos legales. En casos similares

la Sala ha senalado y lo reitera:

Como se observa con facilidad, la ley otorga varios
mecanismos a las partes para que puedan hacer
cumplir los plazos dentro de la actuacion penal, con la
finalidad de resguardar el derecho a un proceso sin
dilaciones injustificadas, de ahi que es nitida la
imposibilidad de tomar la via de la tutela para eventos

como el que ahora ocupa la atencion de la Sala.

A mds de lo anterior, de entrometerse el juez de tutela a

terciar en estos tramites, de igual manera quebrantaria
a no dudarlo el derecho a la igualdad, por cuanto
dispondria la emision de pronunciamiento sin acatar el
respeto debido a los turnos en los Despachos, en virtud
de la carga laboral que menciona el despacho

accionado (CSJ STP, 13 Nov 2014, Rad. 76935).

En consecuencia, la Sala negara el amparo demandado.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision de Tutelas
N° 2 de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia, administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la Ley,
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RESUELVE:

1. NEGAR la accidon de tutela presentada por
MARINA SEGURA DE PARELES y CARLOS CRISTANCHO
RUIZ contra Fiscalia 71 Delegada ante el Tribunal Superior
de Bogota y la Fiscalia 106 Seccional de la Unidad 2% de
Delitos contra la Fe Publica y el Patrimonio Econdmico de

Ley 600 de 2000.

2. NOTIFICAR esta providencia de conformidad con
el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

3. REMITIR el expediente a la Corte Constitucional

para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

IéUBIA %LAN DA NOVA GARCIA

Secretaria
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